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La cuestion de libertad de cultos se agita hoy
con calor en muchos paises de Europa y América
entre las diferentes comuniones cristianas, y aun la
promueven comunmente los que ya no tienen reli-
gion alguna. Debatese tambien de palabra y por es-
crito, en la prensa periodica y por medio de obras
sueltas, en los Congresos literarios y tambien en los
politicos. No hace diez afios que se agito en Espaiia
y conmovio profundamente al pais. Por otra parte,
desde que supe lo que el conde de Montalembert
habia dicho en el primer Congreso de Malinas, v
mas aun desde que pude leerlo, hice propésito firme
de rebatirlo tan pronto como me lo permitieran otros
trabajos historicos que traia entre manos. Era una
cuestion de decoro espafiol.

Al asistir al segundo Congreso de Malinas, en
agosto de 1864, pude advertir el cambio que alli se
habia obrado. Los catélicos belgas ya no aplaudian
la libertad de cultos con el entusiasmo del afio ante-
rior, ni zaherian 4 los paises unitarios. Una sombria
tristeza, un matiz lagubre teiiia todas las cosas del
segundo Congreso. ;Quantum mutatus ab illo!

Sabiase ya que la Santa Sede no se mostraba
satisfecha de aquellas tendencias; el Cardenal Arzo-
bispo de Malinas habia publicado unas cartas sobre
este asunto, que llamaron mucho la atencion, y,
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finalmente, aquellas manifestaciones libre-cultistas
habian hallado poco eco entre los catdlicos practicos
y fervorosos y grandes elogios entre los tibios, los
vergonzantes, los disidentes, y sobre todo entre los
impios y desafectos 4 la Iglesia. ;

Ademas, 4 partir desde aquel momento, la liber-
tad de cultos habia sido en Bélgica un sarcasmo
contra el Catolicismo, cada vez mas oprimido.

Pocos meses despues habld la Santa Sede, v en
el Syllabus de proposiciones: condenadas aparecieron
tres contra el indiferentismo y la libertad de cultos.
L.a cuestion estaba ya terminada. Roma loquuta est,
causa fimia est. ,

1Ah, si, Ia cuestion se acabo ya para los catoli-
cos, pero no todos son catdlicos! Hay entre estos
quienes llevan el nombre de tales, v es muy dudoso
que lo sean. Estos son enemigos mas perjudiciaies
que los herejes y los impios. Son espias dentro de
casa, traidores que forman en las filas del ejéreito
catolico: en medio de la accion, aparentando dis-
parar confra el enemigo, hieren 4 los jefes que van
4 vanguardia. |

Hay enemigos declarados que a todas horas y en
todos tonos decantan las grandes ventajas, realmen-
te ilusorias, de la llamada libertad de cultos. Estos no
desperdician ocasion ni' coyuntura para hablar de
ella lisonjeramente, para clamar contra lo que llaman
intolerancia, por no darle el hermoso nombre de
unidad, asi como llaman lLibertad 4 lo que debieran
apel lidar discordia.

Mas esa cuestion, se me dice, no es del momen-
to: por ahora estd calmada: no conviene despertar
al leon que duerme. Por mi parte ecreo que no con-
viene que el leon doerma mientras el tigre y el leo-
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pardo velan. Dormido estaba el leon en 1854, y el
leopardo le desperto, bien 4 su pesar, al discutir la
segunda base constitucional.

Cuando se agitaban las calurosas cuestiones acer-
ca de la Enciclica, a principios de este afo, se nos
decia:—jQuereis la desaparicion del Placet? Borrad
el art. 1.° del Concordato, y plantead la libertad de
cultos.

iEsto es un engano! En Francia hay libertad de
cultos, y, eon todo, de alli nos vino esa restriccion
4 la libertad catolica. En Méjico se ha planteado la
libertad de cultos, y continua esa restriccion ano-
mala. En Prusia hay libertad de cultos, y no quedo
por los ministros protestantes el que se introdujera,
contra los catolicos, lo que alli nunca existio. Ade-
mas, los progresistas y democratas, al constituir sus
comités directivos en Madrid, mientras el colera-
morbo diezmaba su vecindario, acaban de procla-
mar la libertad de cultos como uno de los articulos
de su eredo politico, incluyendo 4 la unidad catoli-
ca entre los que llaman obsidculos tradicionales de la
libertad,

i Y se dice que la ocasion no es oportuna, cuando
el enemigo estd 4 las puertas! ;Tiene acaso derecho
a prinecipiar el ataque,sin que el Catolicismo le com-
bata desde el momento en que asome a lo lejos?

Cuando llega el momento de combatir, suele
haber confusion, si las armas no estan a punte.

Yo quiero acumular en este libro todas las razo-
nes que contra la libertad de cultos pueden necesitar
los catolicos. jOjala no sea necesario recurrir a ellas!
pero un axioma antiguo dice: Si vis pacem, para bellum.

Basta la palabra de la Santa Sede, se me dira.

—Basta para el catolico; pero no todos los que






